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Sefior presidente da CIUG,

En contestacion ao escrito que nos envia en data 9 de xullo, referido ao escrito que esta
asociacion lles remitiu en data 30 de xufio, no que amosabamos a nosa disconformidade co
documento no que a CIUG establece os valores de ponderacién da materia de “economia
da empresa” da fase especifica, das probas de acceso & universidade, para a admisién a

estudos universitarios de Grao do SUG.

Temos que manifestar o sequinte:

En primeiro lugar vostede indica que a CIUG viuse obrigada a publicar as devanditas
ponderacions para cumprir o Real Decreto 1892 / 2008 de 14 de novembro, no que se

establece que as ponderacions deben estar publicadas a comezo do curso 2009/10.

Segundo a Orde do 15 de xufio de 2009 pola que se aproba o calendario escolar para o
curso 2009-2010, nos centros docentes sostidos con fondos publicos, o curso académico
comeza o dia 1 de setembro de 2009, e as clases na ESO e no bacharelato, non daran

comezo hasta o dia 17 de setembro.

Indica vostede tamén que “a CIUG entendeu en todo caso que a citada publicacion deberia ser o antes posible,

a fin de que os estudantes que estaban cursando primeiro de bacharelato puidesen elixir as materias de segundo de
bacharelato con informacion suficiente ao respecto, e que a matricula do estudantado de segundo de

bacharelato tivo lugar a finais do mes de xufio de 2009”.

Non entendemos esta manifestacién, debido a que o documento do que falamos, onde a
CIUG establece as ponderacions, chegou aos centros escolares dos que temos
cofiecemento, o luns 29 de xufio (en metade do proceso de matricula). Debe cofecer
vostede que o prazo de matricula en bacharelato abriuse o xoves 25 de xufio, e se estendeu
hasta o 10 de xullo. Por outra banda, o alumnado de ESO e 1° de bacharelato recibiron as

suas cualificacions como mais tardar o mércores 24 de xufio (data limite), e aproveitaron
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maioritariamente ese xoves e venres (25 e 26 de xufio) para formalizar a matricula de
bacharelato, e irse xa de vacacién sen preocuparse de ter que achegarse ao centro

educativo a semana seguinte.

A meirande parte dos alumnos e as familias, polo tanto non cofieceron da existencia deste
documento da CIUG. Ademais a decision de matricularse nun ou en outro bacharelato non
se toma dun dia para outro. E habitual que os xefes de estudos, e os orientadores dos
centros de secundaria se relinan cos alumnos/as de 4° da ESO e 1° de bacharelato, o Gltimo
mes de clases (maio-xufio) para orientalos na sta toma de decisions, porque despois faise

case imposible ter contacto con todos eles, debido a que xa estan de vacacions.

O documento da CIUG non puido orientar ao alumnado de bacharelato axeitadamente, porque

chegou en metade do proceso de matricula.

Vostede manifesta tamén que “os estudantes que este curso fixeron primeiro de bacharelato xa
tiveron que elixir materias antes da publicacion do Real Decreto, de xeito que o fixeron en funcién
da normativa anterior. Nalglins casos as materias elixidas de modalidade en primeiro curso
condicionan a suUa eleccion en segundo curso e a decisién tomouse xa con criterios de elecciéon de

titulaciéns”.

Tampouco podemos estar de acordo con esta afirmacion sta. Os estudantes de 1° de
bacharelato souberon en todo momento que non ian ser avaliados nas probas de acceso &
universidade segundo a normativa anterior (son alumnos LOE), ademais circularon borradores
de posible normativa (diferente & anterior) desde hai mas dun ano. Tampouco € certo que as
materias elixidas de modalidade en primeiro curso condicionan a sua eleccién en segundo

curso, mais ben esta premisa cumprese ao contrario:

Por exemplo, para que un alumno se poida matricular da materia de 2° de bacharelato
“matematicas aplicadas &s CC. Sociais II”, debe ter cursada e superada, a materia de 1°
“matematicas aplicadas as CC. Sociais I”. Pola conta os alumnos que cursaron
“matematicas aplicadas as CC. Sociais I” NON ESTAN OBRIGADOS A CURSAR a mesma

materia en 2°.

Un alumno que cursou a materia de “economia” en 1°, non esta obrigado a cursar
“economia da empresa” en 2° (Decreto 126/2008, do 19 de xufio, polo que se establece a

ordenacién e o curriculo de bacharelato na Comunidade Autbnoma de Galicia)



Vostede manifesta que “na CIUG tefien traballado, neste senso, nunha solucion transitoria que
estableza ponderacions que non prexudiquen o estudantado, homoxénea para as tres universidades
galegas e co obxectivo de facilitar a mobilidade e o traspaso do antigo sistema ao novo, de xeito
gue permita con mais tempo as universidades e aos responsables dos graos tomar decision sobre as

futuras ponderaciéns das materias de bacharelato”.

Se manifesta que necesitan tempo para tomar as decisibns axeitadas. ¢Canto tempo
necesitan o0s responsables dos graos de economia e ADE, para saber que o alumnado que
cursou quimica, bioloxia ou fisica no bacharelato, non adquiriu mais competencias para

cursar os referidos graos, que o alumnado que cursou “economia da empresa”.

Vostede manifesta que “Antes do cambio no Ministerio de Ciencia e Tecnoloxia, a persoa responsable
do tema anunciou en diversos foros un posible cambio no anexo referido a adscricion de materias de
bacharelato a ramas de cofiecemento, feito polo que na CIUG agardaban este novo anexo, e que
finalmente, a modificacién do anexo publicouse no BOE do 29 de maio de 2009". E que dado o avanzado
do calendario, entenderon que o mais cauto foi traballar tendo en conta os estudos e ramas de

cofiecemento e as materias vinculadas as actuais vias e as materias propias de modalidade”.

Desde a data que vostede indica (29 de maio), ata o dia en que remitiron o documento aos
centros ( 29 de xufio), pasou un mes. ¢ Non tiveron tempo suficiente?. ¢Canto é o prazo de

cautela para a CIUG? ¢ mais dun mes?.

Se nos centramos na normativa que vostede cita, 0 “REAL DECRETO 1892/2008, de 14 de

novembro, polo que se regulan as condiciéns para 0 acceso as ensinanzas universitarias oficiais de
grao e os procedementos de admisién as universidades publicas espafiolas”, esta establece no seu
artigo 14.2, que a nota de admisién incorporard as cualificacions das materias da fase
especifica, no caso de que ditas materias estean adscritas & rama de cofiecemento do titulo

ao que se queira ser admitido, de acordo co anexo |.

Pois ben, no citado anexo, para a rama de cofiecemento de Ciencias Sociais e Xuridicas,

atopase a materia de “Economia de la empresa”, e non quimica, nin fisica, nin bioloxia.

Tamén temos que indicar que o “REAL DECRETO 1393/2007, de 29 de outubro, polo que se

establece a ordenacidon das ensinanzas universitarias oficiais”, establece no seu anexo Il as
materias basicas por rama de cofiecemento. Na rama de ciencias sociais e xuridicas

atopase a “economia”, en ningun caso a quimica, nin a fisica, nin a bioloxia. Por outra
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banda, na rama de cofilecemento da enxefieria e a arquitectura, atbpase a “empresa”,
motivo polo que no plan de estudos destes graos encontramos materias de caracter
economico. Polo que opinamos que a materia “economia da empresa” deberia ponderar con

0,2 tamén nestes graos.

A “Orde EDU/1434/2009, de 29 de maio, pola que se actualizan os anexos do Real Decreto

1892/2008, de 14 de novembro”, establece vinculada a materia de segundo de bacharelato
“Economia da empresa” 4s ramas de cofiecemento universitarias de “Artes e humanidades”,

“ciencias sociais e xuridicas”, e de “enxefieria e arquitectura”

Vostede manifesta que “os criterios que se seguiron para establecer os valores de ponderacion das
materias de bacharelato que se utilizaran para o calculo da cualificacién da nota de acceso para
admision aos estudos de grao do sistema universitario galego exclusivamente no curso 2010-2011

son 0s seguintes:

Ponderar con 0,2 as materias propias de modalidade de 2° de bacharelato que se consideraban ata
agora vinculadas as vias que daban acceso ao titulo LRU correspondente. Ponderar con 0,1 as
disciplinas propias de modalidade de 2° de bacharelato consideradas ata agora non vinculadas as vias

que daban acceso ao titulo LRU correspondente.Ponderar con 0,0 o resto das materias de bacharelato”

Estas manifestacions non son veraces. Hasta o curso pasado (coa anterior lexislacion) as vias

de acceso no exame de acceso a universidade eran as seguintes:

Via de acceso Materias vinculadas

Via cientifico técnica Matematicas e Fisica

Via de ciencias da saiude | Bioloxia e Quimica

Via de humanidades Historia da Arte e Latin
Via de ciencias sociais Matematicas Aplicadas as CC. Sociais e Xeografia
Via de artes Debuxo Artistico e Historia da Arte

Como se pode observar, na via de ciencias sociais (a via dos graos de Economia e ADE) as
materias propias de modalidade de 2° de bacharelato que se consideraban ata agora

vinculadas eran: “matematicas aplicadas as CC. Sociais” e “xeografia”.

Fisica estaba na via cientifico-técnica, e bioloxia e quimica, na via de ciencias da salde



Se coa manifestacion anterior, vostedes consideraron que neste curso se deberia dar a
maxima ponderacion &s materias vinculadas a calquera via, entdn temos que dicir que foron
moi parciais, porque tddalas materias descritas no cadro anterior, deberian ponderar con 0,2
en todolos graos. Pero isto non ocorre asi, por exemplo no grao en historia, ou en historia da

arte, en estudos de galego e espafiol, filoloxia clasica, inglés, e un longo etcétera.

Por suposto que no grao en bioloxia, fisica, quimica, e similares, non se lle asigna a maxima
ponderacion a materias de 2° de bacharelato tales como *“latin”, xeografia” ou “debuxo

artistico”, por pofier algiins exemplos.

¢Porqué esta discriminacion coas materias de economia do bacharelato?. ¢Quizas tefien un

menor rango para vostede?.

Para finalizar s6 queremos pofier de relevo que nunca diriximos ninglin tipo de
descalificacions, e moito menos infundadas & CIUG. Sempre fundamentamos axeitadamente
as nosas aseveracions. Tampouco se poden considerar descalificacions, ao considerar
“sorprendente”, “que non € de recibo”, “de dificil explicacién”, e mesmo “disparatada” a
maneira de actuar da CIUG nesta ocasion. Por suposto tamén que todo isto vai prexudicar

enormemente ao profesorado de economia en secundaria.

Tampouco estivo no noso animo que este tema invadira o terreo persoal. Hasta a recepcion
da sta contestacion, non tilamos cofiecemento de quén era o presidente da CIUG, debido a
que o referido documento das ponderaciéns, como lle indicamos anteriormente, chegou aos
centros sen data e sen asinar. Tampouco na propia paxina web da CIUG se pode identificar

quén é o seu presidente.

Manifesta vostede que o presidente de AGAEDES esta descalificado para representar ao
profesorado de economia en secundaria. Eu como presidente tefio que manifestar que quizais
non sexa digno de representar a este estimable colectivo de profesionais, 0 meu cargo
sempre esta a disposicidon deles, e por suposto o estara na proxima asemblea que celebremos
no mes de setembro, onde trataremos este tema. Por suposto, que tanto o primeiro escrito
que lle enviamos, como a sUa contestacion, e este mesmo, esta a disposicién de todo o
profesorado de secundaria na nosa paxina web, para que os poidan valorar, e recibiremos de

bo grao tédalas opinions, ou puntualizaciéns que nos queiran facer chegar.
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Non estad no meu animo como presidente de AGAEDES que vostede se sinta agredido ou
ofendido polas mifias palabras, sendo como é vostede profesor de quimica na universidade,
propo6iolle por un momento que se imaxine a vostede mesmo como un profesor de
ensinanzas medias de quimica, representante do seu colectivo. E que se imaxine tamén que
nun momento determinado & fronte da CIUG estivera un profesor de economia, tomando unha
decision tal como a seguinte: para cursar o grao de quimica nas universidades galegas
ponderarase con 0,2 a materia “economia da empresa’ e “latin”, e con 0,1 “gquimica”.

Sinceramente ¢, COmo se sentiria?.

Pedimoslle encarecidamente que faga todo o posible para que a CIUG reconsidere esta
postura e ponderen con 0,2 a materia de “economia da empresa”, tanto nos graos de
economia e ADE, como nos de turismo, dereito, socioloxia, relacions laborais, ciencias da
comunicacion, traballo social, ademais nos graos das areas de enxefieria e arquitectura. E
pola nosa parte seremos quen de aplaudir entén a sGa actuacion e a do organismo ao que

representa.

O Presidente da Asociacion

En Ourense, a 20 de Xullo de 2009

Asdo. Francisco Javier Gonzalez Alvarez



